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Klage
. Kldgerin
: gegen-- -
Beklagte

Klageantrag:

Es wird im Rahmen elnes Ellverfahrens beantragt, die Beklagte zu verurteilen, eine Aus-
trittserkidrung fur die Kiligerin auszustelien und die Wiedereinsetzung in den vorherigen
Stand zu gewilhren.

Begrlindung:

Ende Mal 2012 hatte die Kl&gerln das Arbeitsverhidltnis mit Ihrem Arbeitgeber von Ihrer Selte
aus fristios geklindigt, Mit der Abmeldung durch den Arbeltgeber endete dia Pflichtver-
sicherung zurm 31.05.2012.

Die Kiggerin hatte die Abslcht sich freiwillig bei einer anderen Krankenkasse zu versichern.
Hierbei ging ste davon aus, dass dies ochne Kiindlgung méglich wire, weli durch die Ab-
rmeldung kelne vertragsrechtliiche Bindung mehr hestand.

Die Erforderlichkalt elner Austrittserkldrung war der Kldgerin nicht bekannt, Ein ent-
sprechender Hinweis von der Bekiagten wurde bis dato nicht gegeben. Auch anderweitig
wurde nicht aufgeklirt. Baispielsweise Uber die 3-Monatsfrist.

Immerhin hatte man diesen Sachverhalt nach elnem langen und absurden Brlefwechse! eln-
gerdumt, wie das Schralben der Beklagten voim 28,02,2013 belegt. Es wurde deshalb die
Wledereinsetzung der 3 Monatsfrist angeboten. Ein entsprechender Hinwels Ober die Aus-
trittsmaglichkelt erfolgte jedoch nicht,

Beweis: Schreiben der Beklagten vom 28.02.2013 (Anlage 1)
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Der Kldgerin ist mittlerwsils bekanrt gewserdan, dass die Bekiagte die PAilchit gehabt hatte,
sie Uber die Austrittsmoglichkelt zu Informleren, Nach Belanntgabe hitte dann innerhatb
von 4 Tagen das Mitglied die Miglichkeit, den Austritt zu erkiven.

I dem Wissen hat dis K¥gerin am 02,04, 2013 den Austriit erklért ungd die Wiederein-
setzung in den vorlierigen Stand beantragt, Es wurde gebetan, sing eptspreahende Bea-
stitigung zuzusenden,

Beweis: Schraiben der Kiigerin vom 02.04.2013 {Anlage 2}

Obwiohl Elle geboten ware, erhielt bis dato dis Kldgerin von der Bekiagtan keine Antwort,
Dies ist nicht hinnehmbar.,

Aufgrund der Tatzeche, dass die Beklaghe nun seit fast aingm lahr keinsn Schuiz nel elnem
manen Versicherungeliliger erhatian kann, izt die Dringilchieait erkennbay undd damit das £il-
verfahren begriindet,

Lauphelm, den 15.04.2013
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